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Շիրակի հայագիտականը ծանր կո-

րուստ կրեց: Գիտական ու մանկավարժա-
կան լեցուն կյանքին անժամանակ հրա-
ժեշտ տվեց արվեստաբան, մանկավարժա-
կան գիտությունների թեկնածու, դոցենտ 
Լաուրա Աթանեսյանը: Դժվար է հաշտվել 
ինքնատիպ անհատականությամբ ու կեն-
սահաստատությամբ աչքի ընկնող, իր գոր-
ծին ու ընկերներին անմնացորդ նվիրված 
շենշող մարդու այլևս չգոյության տխուր 
փաստի հետ: 

Լ. Աթանեսյանը ծնվել է 1950թ. Լենի-
նականում: Ավարտել է Մ. Նալբանդյանի 
անվան մանկավարժական ինստիտուտի 
բանասիրական ֆակուլտետը: Ներքին 
մղումով ու ոգու կանչով նա բանասերի իր 
մասնագիտությունը զուգորդում է գեղեցիկ 
արվեստին՝ հեռակա ուսանելով ժողովրդա-
կան համալսարանում, և ձեռք է բերում 
արվեստաբանի մասնագիտություն, որն էլ 
դառնում է նրա կենսագործունեության 
առանցքն ու էությունը: 1969թ-ից դա-
սավանդում է Լենինականի Ս. Մերկուրովի 
անվան նկարչական դպրոցում, 1998թ-ից՝ 
Մ. Նալբանդյանի անվան մանկավարժա-
կան ինստիտուտի կերպարվեստի ամբիո-
նում՝ վարելով արվեստի պատմության 
դասընթացը, իսկ 2004թ-ից մինչև իր կյան-
քի ավարտը նա այդ նույն ամբիոնի վարիչն 
էր: 

2005թ.-ից Լ. Աթանեսյանը ՀՀ ԳԱԱ 
Շիրակի հայագիտական հետազոտություն-

ների կենտրոնում ծավալում է արվեստա-
բանական-գիտական գործունեություն, որն 
ամբողջությամբ նվիրել էր Շիրակի գեղար-
վեստին, մասնավորապես XIX-XXդդ. շի-
րակյան գեղանկարչությանը, գրում է բոլոր 
այն նկարիչների մասին, որոնք հարստաց-
րել են Շիրակի գեղարվեստի պատմությու-
նը: Վերջինիս արժեքավորման մեջ նա 
իրավամբ կարևորում էր ոչ այնքան գեղար-
վեստական հոսանքների ու միտումների 
բազմատեսակությունը, որքան ազգային 
կերպարվեստի ավանդույթների շարունա-
կականությունը: 

Յուրաքանչյուր արվեստագետի (Ս. 
Մերկուրով, Գ. Բրուտյան, Ա. Հովհաննիս-
յան, Ռ. Աթոյան, Հ. Անանիկյան, Ա. Պապո-
յան, Վ.Խաչատրյան, Ս. Մկրտչյան և այլք) 
հոգևոր ժառանգությունը, դիմանկարային 
բոլոր դիտարկումներն ու բնութագրերը նա 
քննում էր ժամանակի ու ավանդույթների 
փոխհարաբերությունների համատեքս-
տում: Նորարարության և ավանդույթի հիմ-
նախնդիրը գլխավորն էր նրա տեսական 
մեկնաբանություններում: Յուրաքանչյուր 
արվեստագետի ստեղծագործությունների 
ոճական բնութագրի մեջ նա ընդգծում էր 
ամենաբնորոշը, ամենատիպականը, նաև՝ 
խիստ անհատականը: 

Նրա երեք տասնյակից ավելի աշխա-
տանքներում առկա են հայ և համաշխար-
հային կերպարվեստի խոր իմացությունը, 
արվեստագետների ոճի և բովանդակային 
նրբերանգների եզակի ընկալումն ու դրանց 
տեսական խորը իմաստավորումը: 

Լ. Աթանեսյան արվեստաբանը մեծ սի-
րով ու նվիրումով բազմիցս էր հանդես գա-
լիս իբրև երիտասարդ նկարիչների ցուցա-
հանդեսների կազմակերպիչ՝ խանդավառե-
լով ու լիցքեր հաղորդելով նրանց ստեղծա-
գործական ինքնահաստատման իրենց ճա-
նապարհին: 

Ազնիվ մարդու, նվիրյալ ընկերոջ հի-
շատակը պայծառ ու խնկելի կմնա մեր 
սրտերում: 

 
Հ. Հարությունյան 

ԳԱԱ Շիրակի հայագիտական 
հետազոտությունների կենտրոնի 

գիտքարտուղար 
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*** 
«Գիտական աշխատություններ»  
ՀՀ ԳԱԱ Շիրակի հայագիտական 

հետազոտությունների կենտրոն; խմբ.` 
Ս.Հայրապետյան, -Գյումրի: 2015, հատոր 

XVIII, 266 էջ: 
 

 
 
Լույս տեսավ ՀՀ ԳԱԱ Շիրակի հայա-

գիտական հետազոտությունների կենտ-
րոնի «Գիտական աշխատություններ» ժո-
ղովածուի XVIII հատորը՝ 16 տպագրական 
մամուլ ծավալով, պրոֆ. Ս.Հայրապետյանի 
ընդհանուր խմբագրությամբ: 

Հատորում տեղ են գտել հայագիտու-
թյան, շիրակագիտության տարբեր ոլորտ-
ներում տարվող արդի ուսումնասիրու-
թյունների արդյունքներ 31 հոդվածներում, 
հրապարակումներում ու հաղորդումնե-
րում: 

«Շիրակի կուրարաքսյան մշակույթի 
դամբարանների մարդաբանական նյութե-
րը» հոդվածում (Ա.Խուդավերդյան, Լ. Պետ-
րոսյան, Հ. Խաչատրյան, Լ. Եգանյան) գի-
տական շրջանառության մեջ են մտցվում 
Լանջիկի, Քեթիի և Կապսի մարդաբանա-
կան նյութերը: Աշխատանքում փորձ է ար-
վել համալիր ձևով ներկայացնել Շիրակի 
դաշտի կուրարաքսյան մշակույթը կրողնե-
րի մարդաբանական յուրահատկություննե-

րը և միջավայրի էկոբիոլոգիական ու սո-
ցիալական հանգամանքների ադապտա-
ցիաները: Կուրարաքսյան մշակույթի ծի-
սական խեցեղեն մշակույթին են պատկա-
նում նաև Մեծ Սեպասարից հայտնաբեր-
ված եռոտանի կամ քառոտանի տակդիրնե-
րը: Ըստ Լ.Եգանյանի ուսումնասիրության, 
դրանք զոհաբերության սեղաններ են, 
որոնց ձևերը երեքի և չորսի խորհրդանշա-
կան իմաստների տիրույթում են. եռանկ-
յունին՝ իգականի, ուղղանկյունը՝ արակա-
նի: Շիրակի երկրագիտական թանգարանի 
և Հալեի համալսարանի հայ-գերմանական 
համատեղ հնագիտական արշավախմբի 
(Հ.Խաչատրյան, Լ.Եգանյան, Լ.Պետրոսյան, 
Ա.Ֆուրթվանգլեր, Թ.Նեուսեր, 
Դ.Մաուերմա) կողմից շարունակված Ազա-
տանի ուշ բրոնզ-երկաթի լայն տարածման 
ժամանակաշրջանների հնավայրի 2014թ. 
պեղումների արդյունքները ցույց են տվել, 
որ այստեղ գործ ունենք թաղման մի նոր 
ձևի՝ ժայռափոր թաղումների հետ: Շի-
րակից հայտնի ուրարտական դարաշրջա-
նի գոտիների զարդամոտիվների դասա-
կարգմանն ու բնութագրին է անդրադարձել 
Ի.Ավագյանը: 

Եփրատի վերին հոսանքի շրջանից 
հյուսիս Ք.ա. 12-րդ դարից մինչև Ք.ա. 7-րդ 
դարը վկայված է ասորեստանյան Դայաե-
նի՝ ուրարտական Դիաուխի երկիրը, որն 
իր կազմի մեջ էր առնում մի շարք առան-
ձին ցեղային երկրներ: Ա.ՄԻնասյանի հոդ-
վածի նյութը Հայկական լեռնաշխարհի 
ամենաուժեղ ցեղային միություններից մե-
կի ուսումնասիրությունն է: 

Ս.Պետրոսյանի հոդվածները հայոց 
հնագույն շրջանի պատմության տեղանուն-
ների ու պաշտամունքային գրությունների 
քննությանն են նվիրված: Համաձայն 
դրանց՝ հնագույն Աղիովտի և Արագածոտ-
նի Quria անունները և դրանց իմաստակից 
մյուս տեղանունները Հայկական լեռնաշ-
խարհի առանձին շրջանների տնտեսու-
թյան մեջ խաղողագործության և գինեգոր-
ծության առաջատար ճյուղեր լինելու վկա-
յություններն են:  

«‹‹Իծագրեր›› - ժայռապատկերները 
քարայծի և դիցայծի պաշտամունքների տե-
սանկյունից» հոդվածում, ելնելով այն իրո-
ղությունից, որ հնդեվրոպական հնագույն 
գրությունը եղել է ժայռափոր պատկերա-
գրությունը, հեղինակը եզրակացրել է. Հայ-
կական լեռնաշխարհի ժայռերին հնդեվրո-
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պական տեղաբնիկ ցեղերի կողմից նախ օբ-
սիդիանե, ապա մետաղե ծայրակալով գրո-
ցի միջոցով արված փորագիր ‹‹իծագրեր››-
ժայռապատկերներն են դարձել հիմքը 
հայկական, թերևս նաև մյուս հնդեվրոպա-
կան ժողովուրդների, մեհենագիր գրու-
թյունների: 

Հայ միջնադարյան պատմության 
խնդիրներին են նվիրված Լ.Պետրոսյանի՝ 
«Մի մանրանկարի նորովի մեկնաբանման 
փորձ», Ա.Ակոպովի՝ «Տայքի կյուրապաղա-
տությունը հարավկովկասյան աշխարհա-
քաղաքական  գործընթացներում (X դարի 
II կես)» հոդվածները: 

Հատորի ավանդական խորագրերը 
մշտապես կապված են շիրակագիտության 
տարբեր ոլորտներին: Այստեղ հրապարակ-
ված են Ա.Հայրապետյանի՝ «Արևելահայ 
մամուլն Առաջին աշխարհամարտի տա-
րիներին Ալեքսանդրապոլի գավառում 
հաստատված գաղթականության մասին», 
Կ.Ալեքսանյանի՝ «Մայիսյան իրադարձու-
թյուններին վերաբերող մի փաստաթղթի 
հետքերով», Հ.Հարությունյանի՝ «Ժողովր-
դական երգի արդի դրսևորումները Շիրա-
կում», Ա.Բոյաջյանի՝ «Բուսաբուծությունը 
Շիրակում 1920-1930-ական թթ.», Թ.Աղան-
յանի «Աղետների ազգաբանական հետազո-
տության հիմնախնդիրները», Ա.Մաթևոս-
յանի «Գյումրեցի պատանի ծանրորդները 
Եվրոպայի 1996-2000 թթ. առաջնություն-
ներում» հոդվածներն ու հաղորդումները: 

Հայոց Մեծ եղեռնի 100-ամյա տարելի-
ցը հատորում ներկայացված է ազգագրա-
կան-գրականագիտական, էթնոհոգեբանա-
կան դրույթներով: Այսպես. Ռ.Հովհաննիս-
յանը ներկայացրել է «Հայի ոգու հետեղեռն-
յան կենսաշարժը Հակոբ Հարությունի «Կա-
պույտ հազ» գրքում», Կ.Բազեյանը՝ «Ար-
հեստները` Հայոց ցեղասպանության հա-
մատեքստում», Կ.Սահակյանը՝ «Ցեղասպա-
նություն. երրորդ սերունդ /Անտոնիա Արս-
լանի վեպերի հիման վրա/»: 

   Հատորում տեղ են գտել նաև  ազգա-
գրական, լեզվաբանական, քաղաքագիտա-
կան, ինչպես նաև դասավանդման մեթոդա-
բանությանն առնչվող հրապարակումներ: 

Հատորը եզրափակվում է «Գիտական 
լրատու» խորագրի բազմաբովանդակ տե- 
ղեկատվությամբ, նաև՝ հրատարակված 
նյութերի անգլերեն ամփոփումներով: 

 

*** 

 
 
2016թ. սեպտեմբերի 24-25-ին Գյում-

րիում գումարվեց «Շիրակի պատմամշա-
կութային ժառանգությունը. հայագիտու-
թյան արդի հիմնախնդիրներ» թեմայով մի-
ջազգային 9-րդ գիտաժողովը, որը կազմա-
կերպել էր ՀՀ ԳԱԱ Շիրակի հայագիտական 
հետազոտությունների կենտրոնը: Գի-
տաժողովը նվիրված էր ՀՀ անկախության 
25-ամյակին: Ավանդաբար շիրակագիտու-
թյան վերջին շրջանի ձեռքբերումներն ու 
խնդիրներն արծարծող այս գիտաժողովը 
այս անգամ մասնակիցներին հնարավորու-
թյուն էր ընձեռել անդրադառնալու նաև 
հայագիտության արդի այլ հիմնախնդիրնե-
րի, քանի որ գիտաժողովի թեմատիկ շրջա-
նակներում ներառված էին հայագի-
տության բոլոր ոլորտները: 

Գյումրիում ավանդաբար հրավիրվող 
այս գիտաժողովները ՀՀ ԳԱԱ նախագա-
հության և ՀՀ ԿԳՆ գիտության պետական 
կոմիտեի աջակցությամբ վերջին շրջանում 
ձեռք են բերել միջազգային կարգավիճակ, 
նպատակ են հետապնդում հայտածել Հա-
յաստանի հյուսիսի, մասնավորաբար 
պատմական Շիրակի հնագիտական, 
պատմագիտական, ազգաբանական ու բա-
նագիտական ուսումնասիրության ժամա-
նակակից մակարդակը, բացահայտել տա-
րաբնույթ հետազոտությունների իրակա-
նացման գործում առկա հիմնախնդիրները, 
առաջադրել ու քննարկել ուսումնասիրվող 
վիճահարույց իրողությունների նորովի գի-
տական մեկնաբանություններ և հնարավո-
րության սահմաններում ուրվագծել հայա-
գիտության ընդհանուր համատեքստում 
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Շիրակի հարուստ ազգագրության, բանա-
հյուսության, պատմության, արհեստների 
ու արվեստների ուսումնասիրության հե-
տագա ընթացքն ու առաջնահերթություն-
ները 21-րդ դարի առաջին քառորդին: 

Այս գիտաժողովին մասնակցում էին 
104 գիտնականներ ՀՀ գիտական, կրթական 
տարբեր ինստիտուտներից, կենտրոննե-
րից, բուհերից, ինչպես նաև Ռուսաստա-
նից, Ուկրաինայից, Վրաստանից, Լիբա-
նանից, Լեհաստանից, Գերմանիայից:  

 

 
 

Գիտաժողովի բացման հանդիսավոր 
արարողությանը մասնակցում էին հասա-
րակական, քաղաքական գործիչներ, որոն-
ցից ողջույնի խոսքով հանդես եկան Շիրա-
կի հոգեւոր թեմի առաջնորդ Միքայել 
եպիսկոպոս Աջապահյանը, Շիրակի մարզ-
պետ Հ.Սիմոնյանը, Գյումրու քաղաքապետ 
Ս.Բալասանյանը: ՀՀ ԳԱԱ ՇՀՀ կենտրոնի 
տնօրեն Ս.Հայրապետյանը, խոսելով Շիրա-
կի պատմամշակութային ծովածավալ ժա-
ռանգության տարբեր իրողությունների մա-
սին, կարևորեց այն փաստը, որ վերջին եր-
կու տասնամյակում շիրակագիտությունը 
անխզելիորեն կապված է նաև Գյումրիում 
ՀՀ Գիտությունների ազգային ակադեմիայի 
Շիրակի հայագիտական հետազոտություն-
ների կենտրոնի գործունեության հետ: 

 

Անդրանիկ լիագումար նիստում հան-
դես եկան  ՀՀ ԳԱԱ պատմության ինստի-
տուտի տնօրեն, ԳԱԱ ակադեմիկոս, պ.գ.դ., 
պրոֆեսոր Ա.Մելքոնյանը, վաստակաշատ 
գրականագետ, բ.գ.դ. Դ.Գասպարյանը,Ադի-
գեյի պետհամալսարանի պրոֆեսոր պ.գ.դ. 
Ռ.Կանդորը, երաժշտագետ, արվ. թեկն. 
Հ.Հարությունյանը, ճարտարապետության 
դոկտոր, ՇՊՄԺ բոլոր գիտաժողովների 
մասնակից Մ.Հասրաթյանը, Բերդյանսկի 
/Ուկրաինա/ պետական համալսարանի 
դոցենտ, բ.գ.թ. Վ.Շկոլան: 

Գիտաժողովի աշխատանքները ծա-
վալվեցին հինգ մասնաճյուղերում. 

Հնագիտություն, մարդաբանություն, 
վիմագրություն. Թեմատիկ լայն շրջանակ-
ներ էր ընդգրկում հատկապես հնագիտա-
կան նյութը. Կուր-Արաքսյան խեցեղեն /Ա. 
Ազիզյան/, Շիրակի մարզի Սպանդարյան 
գյուղում հայտնաբերված մ.թ.ա. XI – IX դդ. 
վերաբերող գտածոներ /Ի.Ավագյան, Ա.Փի-
լիպոսյան/, Արցախի Տիգրանակերտի ան-
տիկ խեցեղեն /Ա.Գաբրիելյան/, Մեծ Սեպա-
սարի վաղբրոնզիդարյան վանակատից 
նետասլաքներ /Լ.Եգանյան/, Երևանի հա-
րավային ծայրամասի Աէրացիա թաղա-
մասի և Նորագավիթ գյուղի միջև հայտնա-
բերված Օլդուվայան մշակույթ՝ յուրահա-
տուկ քարե գործիքների համալիրով /Բ. 
Երիցյան/, IX-X դդ. ջնարակած խեղեցենի  
պատմաքննական արժևորում /Ա.Ժամկոչ-
յան/, ըստ վաղ միջնադարյան աղբյուրների 
հայոց ամրությունների տիպաբանական 
դասակարգման փորձ /Հ. Խաչատրյան/, Ա-
խուրյանի ավազանի ամրաշինական կա-
ռույցների մասին պատմագրական նյութի 
քննություն /Բ.Վարդանյան/: 

Հնագետների խմբի կողմից ներկայաց-
վեց նաև Ազատանի հնագիտական հուշար-
ձանը, որը գոյատևել է ուշ բրոնզի 3-րդ 
փուլից մինչև հելլենիստական ժամանա-
կաշրջանը: Այն հնարավորություն է ընձե-
ռում նույն տեղում դիտարկել մ.թ.ա. 13-րդ-
ից մինչև հելլենիստական ժամանակա-
շրջանի նյութական մշակույթի, ճարտարա-
պետության, շինարվեստի, տնտեսական 
կյանքի, դամբարանների կառուցվածքի, 
թաղման ձևերի ու ծեսերի փոփոխություն-
ներն ու զարգացումները:  

 Մարդաբանական նորագույն հետազո-
տությունների արդյունքները վերաբերում 
էին Շիրակում ուշ բրոնզի և վաղ երկաթի 
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ժամանակաշրջանին, ինչպես նաև միջնա-
դարյան Հայաստանի մշակույթին: 

Գիտնականները արծարծեցին աղբ-
յուրագիտական նորահայտ մի շարք փաս-
տեր. Օշականի միջնադարյան հուշարձան-
ների, մասնավորապես Մեսրոպ արքեպիս-
կոպոս Սմբատյանցի անտիպ մի ձեռագրի 
մասին խոսեց Ս.Ադամյանը: Մրենի, Անիի, 
նաև Բջնիի իրավական բնույթի արձանա-
գրությունները,ըստ Ա.Մանուչարյանի, հու-
շում են, որ 1251թ. բուն Հայաստանում, հա-
վանական է Անի մայրաքաղաքում, հայոց և 
վրաց ամիրսպասալար Շահնշահ Ա Զա-
քարյանի գլխավորությամբ գումարվել է 
տեղական եկեղեցական ժողով, որտեղ 
հաստատել են Սսի Բ գումարման կանոն-
ները և կարևորել պայքարը կաշառակերու-
թյան, անարժան և տարիքային անհամա-
պատասխանությամբ ձեռնադրությունների 
դեմ: Վերծանելով Հոռոմ գյուղում 1861թ. 
կառուցված եռանավ բազիլիկ եկեղեցու որ-
մերից ԺԹ դարի երեք արձանագրություն-
ները՝ Ա. Հարությունյանը պնդում է, որ 
դրանք 1826-1828 թթ. ռուս-պարսկական  և 
1828-1829թթ. ռուս-թուրքական պատե-
րազմների հաղթական ավարտի քարեղեն 
վկայագրերն են, որոնք իրենց կերպի մեջ 
եզակի են տվյալ ժամանակաշրջանի 
համար:  

 

 
 
Պատմագիտություն, ժողովրդագրություն 
Գիտաժողովի աշխատանքային ծրագ-

րում ներառված էին թեմաներ հայ ժողո-
վրդի պատմության ամենատարբեր շրջան-
ների վերաբերյալ՝ դրանք համալրելով նոր 
դրույթներով ու փաստերի նորովի մեկնա-
բանությամբ: Հիմնանյութն, անշուշտ պատ-
մական Շիրակն էր ու հատկապես Ալեք-
սանդրապոլի գավառը: 

XIXդ. վերջերին ցարիզմը որոշակի 
քայլերի դիմեց Հայաստանյայց եկեղեցու 

իրավունքները սահմանափակելու համար: 
1903թ. հունիսի 12-ին հաստատված օրեն-
քով եկեղեցուն պատկանող անշարժ գույքն 
ու ավանդներն անցան պետական համա-
պատասխան նախարարությունների տնօ-
րինությանը: Օրենքն առաջ բերեց աշխար-
հասփյուռ հայության արդարացի ընդվզու-
մը: Երևանում, Ախալքալաքում, Գանձա-
կում, Թիֆլիսում, Բաքվում և Անդրկովկա-
սի հայաշատ այլ քաղաքներում տեղի ունե-
ցան բազմահազարանոց ցույցեր: Տեղ-տեղ 
դրանք ուղեկցվեցին բնակչության և ոստի-
կանության միջև արյունալի ընդհարումնե-
րով: Դրան նպաստած Ս.Դ. Հնչակյան կու-
սակցության «Արագած» մասնաճյուղի 
1903թ. գործունեությունը նորագույն արխի-
վային փաստաթղթերով լուսաբանվեց Ա. 
Հայրապետյանի հաղորդման  մեջ: 

Ըստ Գ.Այվազյանի, Ալեքսանդրապոլի  
հասարակական միտքը 1850-1880-ական 
թթ. հայրենիքում մնալու, համախմբվելու, 
հայկական պետությունը հզորացնելու, ա-
մուր լինելու,քաղաքակրթական բարձր ար-
ժեքներին հաղորդակցվելու, միմյանց խնա-
յելու, խաղաղ գոյակցելու պատգամներ է 
թողնում իր ուսումնասիրողներին: 

19-րդ դարի Շիրակին էին նվիրված 
նաև Հ.Մուրադյանի, Ա.Շահինյանի հաղոր-
դումները: 

Խոսելով 1918-1921թթ. Ալեքսանդրա-
պոլի գավառում թուրքական ժխտողական 
քաղաքականության դրսևորումների մա-
սին Կ.Ալեքսանյանը կարևորեց այն, որ թեև 
միջազգային գիտական շրջանակներում 
ժխտողականությունն ընկալվում է որպես 
ցեղասպանության վերջնափուլ, երբ ազգի 
ոչնչացումից հետո արմատախիլ են ար-
վում ազգի մշակույթը և պատմական հիշո-
ղությունը, Թուրքիայում այն դրսևորվել է 
ցեղասպանության իրականացման հետ 
միաժամանակ:  

Նույն ժամանակաշրջանին էր վերաբե-
րում Գ.Մախմուրյանի հաղորդումը՝ ԱՄՆ 
բարեգործական կոմիտեների ծավալած 
գործունեության մասին՝ նորահայտ արխի-
վային փաստաթղթերի հիման վրա: 

 Անդրադարձներ եղան նաև հայոց պատ-
մության, ժողովրդագրության տարբեր 
խնդիրների լուսաբանմանը. Ա.Ակոպովը, 
իր զեկուցումը նվիրելով Հայոց Բագրա-
տունյաց թագավորության անկման պատ-
ճաներին, եզրահանգել է, որ Վասիլ II-ի 
շուրջ հիսունամյա հետևողական և հեռա-
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տես քաղաքականության հետևանքով 
կայսրությունն առանց լուրջ ջանքեր գոր-
ծադրելու ոչ միայն կարողացավ տիրանալ 
Դավիթ Կյուրապաղատի ժառանգությանը, 
այլ նաև հող ստեղծեց հետագայում Բագ-
րատունյաց Հայաստանի մայրաքաղաք Ա-
նին ևս կայսրությանը միացնելու համար, 
որը և հաջողությամբ իրագործվեց 1045թ.: 

Հ.Ամիրջանյանը խոսեց Հովսեփ Արք-
եպիսկոպոս Արղությանի գործունեության,  
Ֆ.Մովսիսյանը՝ արևմտահայերի ազգային 
սահմանադրության ընդհանուր գծերի ու 
սկզբունքների, Ա.Գասպարյանը՝ Զաքարիա 
սարկավագ Քանաքեռցու Պատմության, 
Հ.Սուքիասյանը 1919թ. Թիֆլիսի հայ-վրա-
ցական խաղաղարար կոնֆերանսի աշխա-
տանքների, Մ.Նաջարյանը Կ. Պոլսի Հայոց 
Ազգային ժողովում Կիլիկիայի (Սսի) 
կաթողիկոսության խնդրի  մասին: Արտ-
երկրից ժամանած գիտնականների ուշադ-
րության կենտրոնում հայ համայքնի կամ 
հայազգի պատմական հասարակական 
գործիչների դերն ու նշանակությունն էր 
տվյալ երկրի քաղաքական, հասարակա-
կան, տնտեսական կյանքի զարգացման 
մեջ. «Բաթումիում կապիտալիզմի զարգաց-
ման պատմությունից.Ա.Մանթաշև» /Օ. Գո-
գոլիշվիլի, Թ.Պուտկարաձե-Վրաստան/, 
«Հայրերը չերքեզական հեծելազոր գնդի 
ռազմական տարեգրության մեջ» /Ռ.Կան-
դոր-Ռուսաստան/, Անեցիների գաղթը 
Ղրիմ և դրա թվագրումը /Տ.Սարգսյան-Ռու-
սաստան/, «Հայերի դերը XVIII-XXդ. սկըզ-
բին Հյուսիսային Կովկասի տնտեսական և 
քաղաքական զարգացման մեջ» /Տ.Նևսկա-
յա-Ռուսաստան/, «Շիրակի պատմամշա-
կութային ժառանգությունը լեհ հեղինակ-
ների հրապարակումներում» /Զ.Շմուրլո-
Լեհաստան/, «Խարկովի հայկական հա-
մայնքը XIXդ. երկրորդ կեսին–XXIդ. սկըզ-
բին» /Ա.Շպորտ/: 

Վերջին տարիներին բավական հաճա-
խակի են դարձել անդրադարձները ծպտյալ 
(գաղտնի, թաքուն, կրիպտո) կամ այլախոս 
ու այլադավան հայերի հիմնախնդիրներին: 
Մասնավորապես, ուսումնասիրություններ 
են կատարվում ու հոդվածներ հրատարակ-
վում թուրքացած, արաբացած, քրդացած, 
մահմեդական, կաթոլիկ հայերի մասին: 
Այս համատեքստում  ասորացած հայերի 
պատմությանն էր անդրադարձել 
Ա.Մալոյանը: 

Բնակչությանը, նրա թվաքանակին, 
աճի օրինաչափություններին, կազմին, տե-
ղաշարժերին և տարաբնակեցմանը վերա-
բերող տեղեկություններն ունեն երկրա-
տնտեսական, աշխարհաքաղաքական ու 
գիտական կարևոր նշանակություն: Այս 
դրույթը հիմք ընդունելով՝ Ա.Բոյաջյանը 
վերլուծել էր Շիրակի մարզի բնակչության 
թվաքանակի և կազմի փոփոխություններն 
ըստ Հայաստանի Հանրապետության 2001 
և 2011թթ. մարդահամարի արդյունքների և 
պարզել, որ Շիրակի մարզում հայերի թիվը 
նվազել է 30852-ով կամ 11%-ով, եզդինե-
րինը՝ 47-ով կամ 4,8%-ով, իսկ ռուսներինն 
ավելացել է 52-ով կամ 4,9%-ով: 

 

 
 

Ազգաբանություն. Այս մասնաճյուղում 
աշխատանքներ ծավալեցին ազգագրա-
գետները, բանագետները, թանգարանա-
գետները: Հարուստ թեմատիկ-բովանդա-
կային համատեքստում անդրադարձ եղավ 
Շիրակում և Վանանդում օձի և օձա-
մանուկի պաշտամունքի դրսևորումներին 
/Ս. և Լ.Պետրոսյաններ/, հայ ժողովրդական 
հավատալիքներում և սնահավատական 
զրույցներում թպղայի դրսևորումներին /Հ. 
Գալստյան/, Կարսի բանահյուսական ժա-
ռանգությանը /Է. և Մ. Խեմչյաններ/, 1926 թ. 
Լենինականի և 1988 թ. Սպիտակի երկրա-
շարժերի համեմատական վերլուծությանը 
/Թ.Աղանյան/, 20-րդ դարի 80-ական թվա-
կանների Շիրակի երաժշտական կենցաղին 
/Հ.Պիկիչյան/, Գյումրի քաղաքի օրինակով՝ 
կրեատիվ քաղաքի էթնոհոգեբանական 
ասպեկտներին /Կ.Սահակյան, Ռ.Հովհան-
նիսյան/, Գյումրու Սբ Յոթ Վերք և Սբ Նշան 
եկեղեցիների արտաքին և ներքին հար-
դարանքին /Ք.Ավետիսյան/,Ալեքսանդ-
րապոլում երեխաների սոցիալականաց-
ման ձևերին ու եղանակներին /Կ.Բազե-
յան/, Դվինի կրթամշակութային կենտրոնի 
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արժևորմանը /Ն.Հակոբյան/, XIX դ. Շիրա-
կում գերմանացի ճանապարհորդների 
բնագիտական և մշակութաբանական ու-
սումնասիրություններին /Հ.Մելիք-Ադամ-
յան/, Հայաստան ներգաղթած սիրիահայե-
րի ազգագրական դիմապատկերին /Ա.-
Ստեփանյան/: Ա.Գյուլբուդաղյանը խոսեց 
հանրակրթական դպրոցում հայ ազգա-
գրության,ազգային մշակույթի դասավանդ-
ման մեթոդամանկավարժական հարցերի 
մասին: 

Հետաքրքիր տեսակետներով գիտա-
ժողովին ներկայացան թանգարանագետնե-
րը. Ա.Ասոյանը՝ Հուշային թանգարանների 
առանձնահատկությունները, Մ.Հարոյանը՝ 
Ս. Մերկուրովի տուն – թանգարանի 
Կ.Նիգարյանի հեղինակային ցուցադրու-
թյան սեմիոտիկ վերլուծություն, Լ.Գևորգ-
յանը՝ Ազգագրության բացօթյա թանգա-
րանների ձևավորման սոցիալ–տնտեսա-
կան պատճառները, Ա.Գրիգորյանը՝ Շիրա-
կի և Լոռու մարզի թանգարաններին` որ-
պես կրթության ակտիվ տարածքներ, Ա. 
Նազարյանը՝ առցանց հարթակում Գյում-
րու թանգարաններին վերաբերող հաղոր-
դումներով: 

Ճարտարապետություն և արվեստա-
բանություն. Արվեստաբանները հիմնակա-
նում անդրադարձան Գյումրու ճարտարա-
պետության ու կերպարվեստի արդի 
խնդիրներին, այդ թվում՝ Գյումրու գերեզ-
մանատների հուշարձանների տիպաբա-
նական և գեղարվեստական առանձնա-
հատկություններին /Ա.Գրիգորյան/, Խաչա-
տակի աստիճանաձև հորինվածքների խոր-
հրդաբանական ստուգաբանությանը 
/Ա.Գրիգորյան/, Նախիջևանի Ցղնայի Սբ 
Աստվածածին եկեղեցու արտաքին հարդա-
րանքին /Լ.Կարապետյան/, 1960–ական-
ների Շիրակի գեղանկարչական դպրոցին, 
Գյումրու հետերկրաշարժյան մշակութային 
խնդիրներին /Ա.Մարգարյան/, զարգացած 
միջնադարի հայկական պաշտամունքային 
ճարտարապետության մեջ Եղեգնամոր 
(Չանգլի) տաճարի դերին /Դ.Նահատակ-
յան/, անկախության տարիներին Հա-
յաստանում ուսումնական շենքերի ճար-
տարապետական զարգացումներին /Դ. 
Քերթմենջյան/: 

Բանասիրություն. Գիտաժողովի ա-
մենաստվարածավալ մասնաճյուղը բանա-
սիրությունն էր, որտեղ քննարկվեցին լեզ-
վաբանական և գրականագիտական բազ-

մաթիվ թեմաներ՝ վերլուծական, համեմա-
տական, գրախոսական, հրապարակախո-
սական ուղղվածությամբ: Հանդես եկան 
ինչպես անվանի գիտնականներ, այնպես էլ 
երիտաարդ հետազոտողներ, որոնց աշ-
խատանքները մեծ հետաքրքրություն ու 
քննարկումներ առաջ բերեցին: 

 

 
 

Գիտաժողովի շրջանակներում տեղի 
ունեցավ նաև Բեյրութի «Հայկազեան հայա-
գիտական հանդէսի» 36-րդ հատորի 
շնորհանդեսը՝ մասնակցությամբ  Հայկա-
զեան համալսարանի նախագահ՝ դոկտոր  
Ա. Հայդոստյանի և «Հայկազեան հանդէսի» 
խմբագիր՝ դոկտոր Ա.Դագեսյանի, որոնք 
արդեն տարիներ շարունակ ակտիվ համա-
գործակցում են ԳԱԱ Շիրակի ՀՀ կենտրոնի 
հետ: Շնորհանդեսը, որին տեղի գիտնա-
կանների հետ մեծ ոգևորությամբ մասնակ-
ցեցին նաև դրսեկ հյուրերը, ցուցադրեց 
երկու հայագիտական կենտրոնների միջև 
ստեղծագործական ու գիտական լուրջ կա-
պերի գոյությունը և դրանք շարունակելու 
կարևորության գիտակցումը: 

 

 
 

Գիտաժողովն ուներ նաև մշակութա-
յին միջոցառումների մեծ ծրագիր, նրա 
կազմակերպիչները գիտաժողովի մեծաքա-
նակ հյուրերին հնարավորություն ընձեռե-
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ցին մասնակցելու «Գյումրու օրվա» միջո-
ցառումներին՝ կենտրոնի ազգագրագետնե-
րի կողմից ավանդաբար կազմակերպվող 
«Հացի տոնին», ազգային կերակրատեսակ-
ների պատրաստմանը և համտեսմանը, 
ինչը անմոռանալի տպավորություն թողեց 
գիտաժողովի մասնակիցների, հատկապես 
դրսեկների  վրա:  

 
 

*** 
Լույս տեսավ Կենտրոնի գիտաշխատող 

Ինգա Ավագյանի «Հիշողություններ մեր ըն-
տանիքի պատմության մի քանի պահերից. 
Աղասի Մակարյանի հուշապատումը», որը 
հեղինակի «Մեծ եղեռնը վերապրածները» 
մատենաշարի չորրորդ գիրքն է: 

 

 
 

Գիրքը լույս է ընծայել «Էլդորադո» 
հրատարակչությունը: Այս անգամ մշակվել, 
պատմական փաստերի հետ համադրվել են 
Արևելյան Հայաստանում 1918-1920թթ. Հա-
յոց եղեռնը վերապրած ջաջուռցի 14-ամյա 
պատանու՝ Աղասի Ալեքսանի Մակարյանի 
հիշողությունները: Գիրքը պատմականի, 
փաստագրականի, աղբյուրագիտականի և 
ազգագրականի հետ մեկտեղ ունի նաև 
գեղարվեստական արժեք: Հուշերը գրվել են 
1915թ. Մեծ եղեռնից 61 տարի անց (Աղա-
սին ծնվել է 1904թ. Ջաջուռ գյուղում, որը 9 
կմ է հեռու Գյումրի քաղաքից): Հուշերոմ 

նկարագրվում են 1918թ. Աղբուլաղից Ջա-
ջուռ տանող ճանապարհին խաղաղ բնակ-
չության շարքերում գտնվող տղամարդ-
կանց ճակատագիրը, 1920թ. հայ-թուրքա-
կան պատերազմը, Մուստաֆա Քեմալի 
արշավանքը, Ալեքսանդրապոլի գավառի 
հայերի կոտորածները «Ջարդի (Հերհերի) 
ձոր» կոչվող վայրում և Կարսի` մահվան 
համակենտրոնացման ճամբար դարձած 
զորանոցներում: Այս ջարդերը Աղասի Մա-
կարյանը որակավորում է ոչ միայն որպես 
իր գերդաստանի ողբերգական ճակատա-
գիր, այլև հայոց պատմության ողբերգական 
էջ և խոշոր ոճրագործություն: Իր հուշերում 
Մակարյանը ամփոփել է նաև իր ընկերնե-
րի, ազգականների, մերձավորների, հա-
րևանների, անգամ թուրքերի երկխոսու-
թյունները, որոնք բացառիկ տեղեկություն-
ներ են պարունակում պատմաքաղաքա-
կան, սոցիալ-տնտեսական, ազգագրական 
առումով: Վերապրածը խնդիր է դրել ներ-
կայացնել իր տոհմածառը և խոր ցավ է 
ապրում թուրքերի ջարդերի զոհը դարձած 
տոհմակիցների ճակատագիրը ներկայաց-
նելիս: Հիշողություններում կարևոր տեղե-
կություններ կան Կարսի ամերիկյան որբա-
նոցի, Արգինեի կիրճում կազմակերպված 
զանգվածային կոտորածների, Ալեքսանդ-
րապոլի Սև ղուլի, թուրքերի կողմից Ալեք-
սանդրապոլը լքելու ժամանակ Սև ղուլի 
տարածքում ցարական Ռուսաստանի գույ-
քը թալանելու և այլնի մասին: Ուշագրավ է 
Երևանի նահանգի Ալեքսանդրապոլի գա-
վառին, Կարսի մարզի հայկական գյուղե-
րին և Կարս քաղաքին վերաբերող պատ-
մական, աշխարհագրական և ազգագրա-
կան բնույթի տվյալներով ու տեղեկություն-
ներով հիշողությունները համալրելու և 
հարստացնելու փորձը: Գիրքը հարուստ է 
ծանոթագրություններով,պատմական քար-
տեզներով, լուսանկարներով, օտար բառե-
րի և արտահայտությունների բառարանով: 
Գիրքը հասցեագրված է Մեծ եղեռնի թեմա-
յով զբաղվողներին և ընթերցողների լայն 
շրջանակին: 

 
 
 
 
 

 


