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Ամփոփում 

Նախաբան․ Մինչև Ծոցի առաջին պատերազմը Մերձավոր Արևելքում իր դիքերը ավտո-

րիտար կառավարմամբ և ռազմական ներուժով ամրապնդած Իրաքի Հանրապետությու-

նը ձգտում էր դառնալ տարածաշրջանի տերություն: 1979 թ. Իրանում տեղի ունեցած 

իսլամական հեղափոխությունը իր ծավալապաշտությամբ  նոր մարտահրավերի առջև 

կանգնեցրեց տարածաշրջանի` շիականություն դավանող ազգաբնակչությամբ արա-

բական պետություններին: Այս հանգամանքը իրաքյան ռեժիմը փորձեց օգտագործել իր 

քաղաքական շահերը սպասարկելու համար: Դա լավ պատրվակ էր արաբական պե-

տությունների համար Իրանի իսլամիստական նկրտումների դեմ կանխարգելող պատ-

նեշ դառնալու համար: Փոխարենը Սադդամ Հուսեյնը այդ պետություններից ակնկալում 

էր ֆինանսական, տնտեսական և քաղաքական աջակցություն: Սակայն պատերազմի 

վերջնարդյունքում Սադդամի ռեժիմը չհասավ իր առջև դրված քաղաքական նպա-

տակներին: Մեթոդներ և նյութեր․ Հետազոտությունում կիրառվել են պատմահամե-

մատական, քաղաքագիտական և սոցիալ-տնտեսական վերլուծության մեթոդներ։ Որ-

պես հետազոտական նյութ՝ հիմք են ընդունվել ԽՍՀՄ-ի, ԱՄՆ-ի և Իրաքի միջև կնքված 

պաշտոնական պայմանագրերը, ՄԱԿ-ի արխիվային տվյալները, ինչպես նաև ժամա-

նակաշրջանի վերաբերյալ արևմտյան և հայկական հեղինակավոր գիտական հրատա-

րակությունների ու ռազմական վերլուծաբանների աշխատությունները։ Վերլուծություն․ 

Աշխատանքում բազմակողմանի ուսումնասիրված, քննված և գնահատական է տրված 

Իրան-իրաքյան պատերազմի ռազմաքաղաքական դրդապատճառներին և հակա-

մարտող կողմերի քաղաքական նպատակներին: Հանգամանորեն վերլուծված են Սադ-

դամ Հուսեյնի՝ Մերձավոր Արևելքում որպես թելադրող տերություն ամրապնդվելու, և 
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Իրանի Իսլամական Հանրապետության՝ արաբական երկրներում իսլամական հեղա-

փոխությամբ ընդլայնվելու նկրտումները:  Արդյունքներ․ Ութամյա պատերազմի ավար-

տին կողմերը վերադարձան իրենց հին սահմաններին, իսկ Իրաքը կուտակված պարտ-

քերի պատճառով նաև հայտնվեց տնտեսական ճգնաժամի եզրին։ Իրան-իրաքյան 

պատերազմում Սադդամը չկարողացավ հասնել իր առջև դրված ոչ մի քաղաքական 

նպատակի, բացառությամբ մեկի՝ պահել իր ռեժիմը: Արդյունքում, ֆինանսական բեռից 

ազատվելու և հասարակության ուշադրությունը շեղելու, Սադդամի ռեժիմը ամրապն-

դելու համար Իրաքը դիմեց նոր արկածախնդրության՝ ներխուժելով Քուվեյթ։ Իրան-

իրաքյան պատերազմի արդյունքները հաստատեցին, որ արտաքին օգնությունն ու 

կարճաժամկետ պրագմատիզմը միայն ժամանակավորապես են ուժեղացնում վարչա-

կարգը և չեն ապահովում երկարաժամկետ կայունություն, եթե չկան համակարգային 

աշխատող պետական ինստիտուտներ։ 

Բանալի բառեր՝ Մերձավոր Արևելք, Իրան-իրաքյան պատերազմ, Սադդամ Հուսեյն, տա-

րածաշրջանի գերտերություն, ավտորիտար կառավարում, պետական պարտք, Պարսից Ծոց: 

Ինչպես հղել՝ Գրիգորյան Ա․, Իրաքը որպես տարածաշրջանային խաղացող մինչև ծոցի առաջին 

պատերազմը // ԳԱԱ ՇՀՀ կենտրոնի «Գիտական աշխատություններ»: Գյումրի, 2026: Հ. 2 (29):  

42-52 էջեր, DOI: 10.52971/18294316-2026.29.2-42 
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Abstract 

Introduction: Prior to the First Gulf War, the Republic of Iraq sought to establish itself as a leading 

regional power in the Middle East, relying on its authoritarian political system and considerable 

military capabilities. The 1979 Islamic Revolution in Iran introduced new geopolitical challenges 

for Arab states with significant Shiite populations. The Iraqi leadership attempted to exploit these 

developments to advance its regional ambitions and to position Iraq as a bulwark against the spread 

of Iran’s revolutionary ideology. In return, Saddam Hussein expected political, economic, and 

financial support from the Arab monarchies of the Persian Gulf. Nevertheless, the war ultimately 

failed to achieve Iraq’s principal political objectives. Methods and Materials: The study employs 

historical-comparative, political, and socio-economic approaches. The research is based on official 

agreements involving Iraq, the USSR, and the United States, archival materials from the United 

Nations, as well as scholarly publications and analytical works by Western, Armenian, and inter-

national researchers. Analysis: The article examines the political and strategic motivations 

underlying the Iran–Iraq War and analyzes the objectives pursued by both belligerents. Particular 

attention is devoted to Saddam Hussein’s efforts to strengthen Iraq’s position as a dominant regional 

actor and to the ambitions of the Islamic Republic of Iran to expand its revolutionary influence 

across the Middle East. 

Results: At the conclusion of the eight-year conflict, both states returned to their pre-war borders, 

while Iraq faced a severe economic crisis caused by mounting debt. Saddam Hussein failed to 
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achieve most of his political objectives, with the preservation of his regime remaining his only 

significant success. In an attempt to alleviate economic pressures, divert domestic discontent, and 

consolidate his rule, Iraq subsequently invaded Kuwait. The experience of the Iran–Iraq War 

demonstrates that external support and short-term political calculations may temporarily strengthen 

a regime, but they cannot ensure long-term stability in the absence of effective state institutions and 

sustainable economic development.                                                              

Key words: Middle East, Iran–Iraq War, Saddam Hussein, regional superpower, authoritarian 

rule, state debt, Persian Gulf. 
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Ն Ե Ր Ա Ծ ՈՒ Թ Յ ՈՒ Ն. Իրանում 1979 թ. տեղի ունեցած իսլամական հեղափո-

խությունը նոր մարտահրավերների առաջ կանգնեցրեց տարածաշրջանի` շիականու-

թյուն դավանող ազգաբնակչությամբ արաբական պետություններին, քանի որ Իսլամա-

կան Հանրապետության հիմնադիր այաթոլլահ Ռուհոլլահ Խոմեյնին հայտարարեց. 

«Մենք մեր հեղափոխությունը կարտահանենք ամբողջ աշխարհով մեկ։ Քանի դեռ աղա-

ղակը չի հնչել ամբողջ աշխարհում՝ «Աստծուց բացի ուրիշ աստված չկա», պայքարը 

կշարունակվի» [3, p.123;6]։ Իր դիրքերը ամրապնդող նորանշանակ Սադդամ Հուսեյնի 

կարծիքով` սա լավ առիթ էր իր դերակատարումը և Իրաքը՝ որպես տարածշրջանային 

ազդեցիկ տերություն, հաստատելու համար: Ստեղծված իրադրությունը ռազմավարա-

կան առումով շատ մտահոգիչ էր. hօգուտ Իրանի էր բնակչության թվային հարաբերակ-

ցությունը՝ մոտ երեք անգամ ավելի, Իրաքում  շիականություն դավանողների մեծ քա-

նակը, ֆիզիկաաշխարհագրորեն Բաղդադի պաշտպանվածության բացակայությունը, 

իրանական հատվածում լեռներով տարանջատված լինելը և այլն: Սադդամն իր հաշ-

վարկներում հենվում էր իրանական ռեժիմում առկա կառավարման  բացերի, բանակում 

բարձր պաշտոնյաների մի ստվար մասի՝ իսլամական հեղափոխությունից հետո 

գլխատվելու, միջազգային մեկուսացվածության վրա (գերտերություններից շատերը 

խզել էին դիվանագիտական կապերը Իսլամական Իրանի հետ): Ոչ պակաս կարևոր 

հանգամանք էր այն, որ Իրանի թիվ մեկ ռազմական մատակարարը՝ ԱՄՆ-ը, դադարեց-

րել էր զենքի տրամադրումը[1, էջ 784], որը մեծ հարված էր մասնավորապես Իրանի 

օդուժին: Սադդամի ռեժիմը ցանկանում էր այդ պատերազմից քաղել առավելագույնը՝ 

ինչպես ներքին լեգիտիմություն ապահովելու համար, այնպես էլ տարածաշրջանային 

ազդեցության մեծացման տեսանկյունից։ 

Իրան–իրաքյան ութամյա պատերազմը (1980–1988 թթ.) Մերձավոր Արևելքի 

ամենաարյունալի հակամարտություններից մեկն է։ 

Չնայած պատերազմի ընթացքում կողմերի մարտավարական որոշակի հաջո-

ղություններին՝ պատերազմի վերջում նրանք վերադարձան իրենց սահմաններին: Կող-

մերը տոնում էին «պյուրոսյան հաղթանակ»: Հակամարտող կողմերի մարդկային կո-

րուստները՝ զոհերը և անհետ կորածները, հասնում էին կես միլիոնի: Պատերազմի ա-

վարտին Իրաքի արտաքին պարտքը արևմտյան երկրներին կազմում էր մոտ 27 միլիարդ 

դոլար, իսկ Ծոցի երկրներին՝ մոտ 50 միլիարդ [7, p.364]: Իրաքի տնտեսությունը փլուզ-

ման եզրին էր, քանի որ ռազմական ծախսերը մաշեցրել էին պետական պահուստները, 
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իսկ պատերազմի ավարտից հետո հարևան արաբական երկրները դադարեցրեցին 

ֆինանսավորումները և հետ էին պահանջում իրենց գումարները։ 

Իրանական ծավալապաշտությունը: Իրան-իրաքյան պատերազմի 

ռազմաքաղաքական և տնտեսական դրդապատճառները 

Իրանում իսլամական հեղափոխությունը Բաղդադի համար դարձավ անմիջա-

կան սպառնալիք՝ տարածաշրջանում շիայականության ընդլայնմամբ: Չնայած Բաաս 

կուսակցության կառավարման համակարգը պաշտոնապես հիմնված էր աշխարհիկ 

գաղափարախոսության վրա, սակայն իրականում սուննիականություն դավանողները, 

լինելով Իրաքի բնակչության քանակի մոտ մեկ երրորդը, զբաղեցնում էին պետական 

կառավարման մարմինների հիմնական պաշտոնները: Նրանք վախենում էին, որ շիա-

յական շարժումները կթուլացնեն սուննիական վարչակարգերը տարածաշրջանում։ 

1970-ականների վերջին Իրանից շիայական գաղափարախոսության ազդեցության ակ-

տիվության աճը սաստկացնում էր այդ մտավախությունները։ Այս համատեքստում 

Իրաքի կառավարիչ Բաաս կուսակցության համար պատերազմը ընկալվում էր որպես 

կանխարգելիչ հարված սպառնալիքի օջախին [5, pp. 572-581]: Իրանի շիայական ռեժիմը 

փորձում էր անկայունություն հրահրել Իրաքում, որի բնակչության մոտ 65 տոկոսը[11] 

դավանում էր շիայականություն: Դա ստիպեց իրաքյան ռեժիմին անցնել ուժային մի-

ջամտության և մի քանի մեծ քաղաքներում ռազմական դրություն հայտարարել, որպես-

զի ճնշի Իրանի կողմից հրահրվող հեղափոխական ուժերին: Սակայն ինչքան էլ իրաքյան 

ռեժիմը հավատացնում էր գերտերություններին՝ ԽՍՀՄ-ին և ԱՄՆ-ին, որ չկա մտադ-

րություն Իրանի հետ պատերազմի, իրաքյան բանակը կազմում էր պատերազմավար-

ման իր պլանները:  

Իրաքյան ռեժիմը արագ պատերազմով ցանկանում էր նաև լուծել տնտեսական 

խնդիրներ: Մասնավորապես՝ թիրախավորված էր Իրանի Խուզիստան նահանգը մի քա-

նի պատճառներով: Պատերազմի լեգիտիմությունը ապահովելու համար որպես պատ-

ճառ էր ներկայացվում այնտեղ բնակվող մեծ թվով էթնիկ արաբների իրավունքների 

պաշտպանությունը: Իրանից  այս տարածքի անջատումը կզրկեր նրան տնտեսական 

հզորության հիմքից և կապահովեր Իրաքի դիրքերը՝ որպես տարածաշրջանային տե-

րություն: Խուզեստան նահանգում են գտնվում իրանական նավթի, գազի, ջրային  հիմ-

նական պաշարները, գյուղատնտեսական բերրի հողերը: Խուզեստանի վարչական 

կենտրոն Ախվազի գրավումը կօգներ Սադդամի կողմից նշանակված իրաքամետ նոր 

կառավարիչի հետ կենտրոնացնել նահանգում ապրող մոտ 3,5 մլն  արաբների ներուժը 

և Իրանում իրականացնել հեղափոխություն: Նպատակ ուներ նաև վերահսկողության 

տակ վերցնել Մուսա և Մեծ ու Փոքր Թոնբ կղզիները, որոնք ունեին ռազմավարական և 

խորհրդանշական դեր: Պատերազմի դրական ելքով կչեղարկվեր 1975թ. Իրաքին պար-

տադրված Ալժիրյան պայմանագիրը[15], որով սահմանափակված էին Շատտ ալ-Արաբ 

գետի նկատմամբ իրավասությունները: Այն կենսական նշանակություն ուներ, քանի որ 

Իրաքը Պարսից ծոցի հետ կապող միակ ուղին էր: 
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Ներքաղաքական հաշվարկներ. արտաքին սպառնալիքը՝ 

որպես բռնաճնշումների առիթ: 

Պատերազմը Բաաս կուսակցության վարչակարգին թույլ տվեց ներքին լսարանի 

համար ձևակերպել «արտաքին սպառնալիքի» գաղափարը և խստացնել ներքին վե-

րահսկողությունը։ Հակամարտության սկիզբը համընկավ շիաների դեմ ձեռնարկված 

կտրուկ միջոցառումների հետ. արդեն 1980 թ. գարնանը մահապատժի ենթարկվեցին 

կրոնական առաջնորդներ (օրինակ՝ Բաքիր ալ-Սադրը), և ուժեղացվեց պայքարը իրաք-

յան կոմունիստների դեմ։ «Դիվերսիոն պատերազմի» այս մարտավարությունն օգնեց 

արդարացնել այլախոհության ճնշումը Ինչպես իր աշխատության մեջ նշում է հայտնի 

գրող, լրագրող, քաղաքական մեկնաբան Դիլիպ Հիրոն՝ պատերազմը Սադդամ Հուսեյնին 

տվեց «արաբական աշխարհի պաշտպանության» հարմար հռետորաբանություն, ինչը 

հնարավորություն ընձեռեց արդարացնել Իրաքի ներսում ազատությունների 

ցանկացած սահմանափակում [7, pp 38–41]։ Մինչ Իրանի հետ պատերազմը երկրի ներ-

սում ռեժիմի հիմքերը ամրապնդելու համար նա օգտագործեց տնտեսական ծաղկումը, 

որն առաջացել էր նավթի արտահանման  ծավալների գնի բարձրացման հաշվին: 

Նավթադոլարների հոսքը նա ուղղեց բոլոր տեսակի ուժային կառույցներում ծառա-

յողների և պետական պաշտոնյաների աշխատավարձերի բարձրացմանը: 

Սադդամը պատերազմի վերաբերյալ  ուներ մտավախություններ. նա կարծում 

էր, որ պատերազմը պետք է լինի կայծակնային և կարևորը՝ Իրաքյան բանակի քիչ կո-

րուստներով: Սա ոչ թե նրա մարդասիրական մղումներն էին, այլ այն, որ իրաքյան բա-

նակում անձնակազմը ըստ դավանանքի հետևյալ հարաբերակցությունն ուներ՝ շիադա-

վան արաբները կազմում էին Իրաքի բանակի ընդհանուր թվակազմի մոտ 60-65%-ը, հե-

տևակային ստորաբաժանումներում և զորակոչիկների շրջանում շիաները կազմում էին 

բացարձակ մեծամասնություն՝ մոտ 75-80%։ Ի հակադրություն շարքայինների՝ սպա-

յական կորպուսի բարձրագույն և միջին օղակները, ինչպես նաև էլիտար ստորաբա-

ժանումները՝ ի դեմս Հանրապետական գվարդիայի, շուրջ 80%-ով կազմված էին սուննի 

դավանանքի ներկայացուցիչներից, ինչը Բաասական վարչակարգի ներքին անվտան-

գության քաղաքականության արդյունքն էր [2, pp. 134–136]։ Սա փաստում է, որ Սադ-

դամի մտավախությունը տեղին էր, և մեծ կորուստները կբերեին ներքին ընդվզումների: 

Սակայն պատմությունը ցույց տվեց, որ նրա սխալ հաշվարկների պատճառով «կայ-

ծակնային պատերազմը» ձգվեց ութ տարի: 

Սադդամը հավատում էր, որ պատերազմի վերջնարդյունքը դրական ելքով  Իրա-

քին կօգնի ամրապնդելու դիրքերը որպես տարածաշրջանի թելադրող տերություն, ռազ-

մական հզորացումն իրեն լծակներ կտա պարտապաններից պահանջելու վարկերի և 

փոխառությունների ներում։ Սա բացարձակ քաղաքական ավանտյուրա էր, որը հիմն-

ված էր բազում պայմանականությունների ու սեփական ինքնավստահության վրա, սա-

կայն իրենց աջակցությունով պակաս դեր չէին խաղում Ծոցի միապետները։  

Իրաքը որպես հակակշիռ ընդդեմ Իրանի 

Պարսից ծոցի արաբական միապետությունները, հատկապես Սաուդյան Արաբիան և 

Քուվեյթը, աշխարհիկ Իրաքին դիտարկում էին որպես վահան հեղափոխական Իրանի դեմ։ 
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Նրանց կողմից Իրաքին աջակցելը հիմնված էր օգուտների և ռիսկերի հաշվարկի վրա։ 

Միապետությունները ֆինանսավորում էին իրաքյան ռազմական մեքենան, որպեսզի 

«պատերազմը տեղափոխեն օտարի տարածք» և խուսափեն դրա տարածումից սեփական 

սահմաններից ներս։ Նրանք դա կատարում էին «ուրիշի ձեռքով շագանակը կրակից հանելու» 

քաղաքականությամբ՝ «չմիջամտել սեփական զորքով, բայց ներդրում անել գումարով», քանի 

որ Իրանի թուլացումն այդ ճանապարհով ավելի էժան էր։ 

1979 թվականից հետո նրանք վախենում էին շիայական վերելքից և ցանկանում 

էին թույլ չտալ իսլամական հանրապետության ստեղծում արաբական տարածքներում։ 

Այս հանգամանքը երկու կողմին էլ ձեռնտու քայլ էր՝ աջակցելով Սադդամին (ֆինանսով, 

նավթով, տեխնիկայով), փաստացի ապահովագրելով սեփական անվտանգությունը, 

քանի որ տարածաշրջանում իրանական հեղափոխական գաղափարներն անմիջակա-

նորեն սպառնում էին միապետական վարչակարգերին։ Արդեն 1979–1980 թթ. Սաուդյան 

Արաբիայում տեղի էին ունենում շիայական խռովություններ, իսկ Բահրեյնում՝ հու-

զումներ։ Այս պարագայում միապետների կողմից Իրաքը ձեռքից բաց թողնելը կնշա-

նակեր Իրանի ազդեցության ընդլայնում մինչև Պարսից ծոցի ափեր։ Իրանական շի-

այական հեղափոխությունը կասկածի տակ էր դնում սուննիական դինաստիաների լե-

գիտիմությունը։ 

Գերտերությունների մոտեցումները. 

տնտեսական և ռազմատեխնիկական կապը Իրաքի հետ, 

ԽՍՀՄ.  

1970–1980-ական թթ. ԽՍՀՄ-ը Իրաքի սպառազինության և տեխնոոգիաների 

հիմնական մատակարարն էր: Բաղդադի և Մոսկվայի միջև կնքվել էին տարբեր ոլորտ-

ների վերաբերող ռազմավարական պայմանագրեր[16]։ ԽՍՀՄ-ի համար Իրաքը դաշ-

նակից և միաժամանակ հակակշիռ էր ինչպես Իրանին, այնպես էլ՝ Արևմուտքին իր տա-

րածաշրջանում։ 

Իրաքը ԽՍՀՄ-ից կանոնավոր կերպով գնում էր ժամանակակից ռազմական 

տեխնիկայի նմուշներ՝ զրահատեխնիկա, ՀՕՊ, հրետանի, ավիացիա, տարատեսակ ռա-

դիոլոկացիոն կայաններ և ստանում էր անձնակազմի պատրաստում։ Խորհրդային ռազ-

մական խորհրդականների և հրահանգիչների քանակը անցնում էր 1200-ը: ԽՍՀՄ-ը 

Իրաքին տրամադրում էր անգամ տիեզերական հետախուզական տվյալներ: Սակայն 

Իրաքի դիվանագիտական սխալ հաշվարկները 1980թ. սեպտեմբերին բերեցին հատկա-

ցումների ժամանակավոր դադարեցման, քանի որ Սադդամ Հուսեյնը չէր նախազգուշաց-

րել Մոսկվային պատերազմի վերաբերյալ, և խորհրդային զենքի մատակարարումները 

պատերազմի սկզբին դադարեցվել էին [17]։ 

Սա առաջացրեց լուրջ խնդիրներ և ցույց տվեց Իրաքի ռազմական կախվածու-

թյունը ԽՍՀՄ-ի մատակարարումներից։ Սակայն պատերազմը երկարաձգվելուն զուգա-

հեռ ԽՍՀՄ-ը վերականգնեց ռազմական հատկացումները, որոնք նկատելիորեն ակտի-

վացան հատկապես 1986թ.-ից՝ պայմանավորված տարածաշրջանում իսլամական հե-

ղափոխության ընդլայնման վախերով և ԱՄՆ-ի ազդեցության մեծացմամբ։  
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Ընդհանուր առմամբ, ԽՍՀՄ-ի հետ համագործակցությունը (ռազմատեխնիկա-

կան աջակցություն), Արևմուտքի տնտեսական և տեխնոլոգիական ներգրավվածությու-

նը և արաբական երկրների ֆինանսական աջակցությունը Սադդամ Հուսեյնի վարչա-

կարգին տալիս էին «հնարավորությունների պատուհան» մարտունակությունը պահ-

պանելու համար, սակայն այն չէր մեղմում Իրաքի արտաքին պարտքի աճն ու վարկա-

տուների հանդեպ պարտավորությունները։ 

Արևմտյան երկրներ.  

Չնայած Սադդամի ռեժիմի հետ առկա գաղափարական անհամատեղելիու-

թյանը՝ արևմտյան գերտերությունները 1980-ականներին վարում էին պրագմատիկ 

քաղաքականություն Իրաքի միջոցով Իրանին զսպելու համար։ 

Արևմուտքի կարևոր նպատակադրումներից էր՝ բացառել տարածաշրջանում 

իսլամական հեղափոխության տարածումը, պաշտպանել նավթագազային հետաքըրք-

րությունները և անվտանգ նավարկությունը Պարսից ծոցում։ ԱՄՆ-ը և մի շարք եվրո-

պական երկրներ թվացյալ չեզոքություն էին ցուցաբերում և առաջարկում էին իրենց միջ-

նորդությունը կողմերին, սակայն իրականում Իրաքին տրամադրում էին երկակի նշա-

նակության տեխնոլոգիաներ, ռազմական տեխնիկա, հետախուզական տվյալներ, ինչ-

պես նաև՝ ֆինանսավորում։ Առավել նշանակալի էր Ֆրանսիայի տրամադրածը՝ AMX-

30 տանկեր, Mirage F1 ինքնաթիռներ և հրետանային զինամթերք[14]։ ԱՄՆ-ը Իրաքին 

վաճառեց ռազմական ուղղաթիռներ և տրամադրեց հետախուզական աջակցություն, իսկ 

Մեծ Բրիտանիան և Գերմանիայի Դաշնային Հանրապետությունը ապահովում էին 

ռադիոլոկացիոն միջոցներ, հրթիռային համակարգեր և տեխնոլոգիաներ [13, էջեր 6-12]։ 

Այս ամենով, Արևմուտքը փորձում էր պահպանել ռազմական հավասարակշռու-

թյուն՝ ամրացնել Իրաքի դիրքերը Իրանի նկատմամբ, ինչպես նաև՝ թուլացնել ԽՍՀՄ 

ազդեցությունը: Սակայն միևնույն ժամանակ կար մտավախություն Իրաքի տարա-

ծաշրջանային հավակնությունների վերաբերյալ։ 

Մերձավոր Արևելքի հիմնական երկրները.  

Իրաքն ամենաակտիվ ֆինանսական աջակցությունը ստանում էր Պարսից ծոցի 

հարուստ միապետություններից՝ Սաուդյան Արաբիա, Քուվեյթ և ԱՄԷ, որոնց շահի 

մասին արդեն նշեցինք։ Նրանք Բաղդադին տրամադրում էին անտոկոս վարկեր, 

վառելիք և մարդասիրական օգնություն: Երեսուն տարի անց Քուվեյթը 52,4 միլիարդ 

դոլարի փոխհատուցում է պահանջում Իրաքից, այն ներառում է նաև ժամանակին ավելի 

քան 15 միլիարդ դոլարի փոխառությունը [9]։ Եգիպտոսը պաշտոնապես զորք չի 

ուղարկել օգնության, սակայն գրեթե մեկ միլիոն բանվորական աշխատուժ է ուղարկել 

Իրաքի տնտեսությունում աշխատելու համար։ Բացի այդ, քանի որ Եգիպտոսը  ուներ 

մեծ ծավալի խորհրդային արտադրության զենք և զինամթերք, և նրա զինված ուժերը 

անցում էին կատարում արևմտյան ռազմական տեխնիկայի, ապա խորհրդային զենքերը 

մատակարարվում էին Իրաքին[12]:  

Այս երկրների կողմից Իրաքին տրվող վարկերը Սադդամ Հուսեյնը փաստացիո-

րեն դիտարկում էր որպես վճար «Պարսից ծոցն Իրանից պաշտպանելու» դիմաց, թեև 

պատերազմից հետո պարտքերի ներման հարցը դարձավ լուրջ քաղաքական խնդիր։ 
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Բացի ֆինանսական միջոցներից, արաբական միապետությունները ցուցաբերում էին 

նաև քաղաքական աջակցություն միջազգային տարբեր հարթակներում՝ նպաստելով 

Իրաքի դիվանագիտական մեկուսացման թուլացմանը։ Արդյունքում՝ 1988 թվականից 

հետո տարածաշրջանային դոնորները կանգնեցին ընտրության առաջ. կա՛մ դուրս գրել 

պարտքերը, կա՛մ բախվել Իրաքի ֆինանսական փլուզմանը։ Մնացյալ մեծ վարկառունե-

րից կարելի է նշել Ճապոնիային, որի վարկերը տնտեսական էին:  

Վարչակարգի հեղինակության և լեգիտիմության վերականգնման փորձեր 

Իրան-իրաքյան պատերազմով 1980-ականների կեսերին արդեն Իրաքը տարած-

քային տնտեսական առաջատար պետությունից վերածվեց հյուծված, արտաքին ֆի-

նանսավորումներից կախվածության մեջ գտնվող պետության: Զանգվածային և երկա-

րաժամկետ զորահավաքը խարխլեց գյուղատնտեսությունն ու շինարարությունը, որոնք 

դեռևս կայացման փուլում էին: Պատերազմը բերեց նավթի արտահանման ծավալների 

նվազեցման, որը հարվածեց երկրի բյուջեին: 

Այս ամենի հետ՝ առկա էր լարվածություն իրաքյան քրդերի հետ: Սադդամ Հու-

սեյնին կենսականորեն անհրաժեշտ էր համախմբել էլիտաները, եթե անգամ անհրա-

ժեշտ կլիներ ուժի ցուցադրման՝ երկիրը պառակտումից փրկելու և ամենակարևորը՝ իր 

ռեժիմը պահելու համար:  

Իրանի հետ 1980-88 թվականներին տեղի ունեցած պատերազմը իրաքյան ռեժի-

մի կողմից դիտարկվում էր որպես արաբական աշխարհում Իրաքի կարգավիճակը 

բարձրացնելու միջոց։ Այս պատերազմով Սադդամ Հուսեյնը հույս ուներ հասնել «արագ 

հաղթանակի», որպեսզի ամրապնդեր իր իշխանությունը և ստեղծեր հաղթողի կերպար, 

որը տարիներով քարոզչական տարբեր միջոցներով հրամցվել էր իրաքցիներին։ Կարելի 

է փաստել, որ թեև հողի վրա Ութամյա պատերազմից հետո կողմերը ոչինչ չունեցան, 

սակայն ռեժիմների և պետական ինստիտուտների կայացման հարցում առավել շա-

հեկան դուրս եկավ Իրանի հեղափոխական իշխանությունը: Իրաքի հարձակումը 

ուղղակի նվեր էր Իրանի հեղափոխական իշխանությունների համար։ Նրանց հաջողվեց 

միավորել պետությունում հիմնական ուժերին՝ ընդդեմ արտաքին հակառակորդի: Տա-

րատեսակ պետական կառույցների  հետ ստեղծվեց նաև ուժային՝ իսլամական հեղափո-

խության պահապանների կորպուսը: Պետական համակարգը մաքրվեց անցանկալի 

տարրերից։  

Իրան-իրաքայան պատերազմը Սադդամի վարչակազմին կանգնեցրել էր ճգնա-

ժամի առաջ: Ներքին պայթյունից խուսափելու համար անհրաժեշտ էր հասարակության 

ուշադրությունը շեղել այլ ուղղությամբ: Այն պետք է շեղեր հասարակության ուշադ-

րությունը տնտեսական դժվարություններից՝ դառնալով նաև իր արտաքին պարտքերի 

մարման լուծում։ Սադդամի պատկերացմամբ ամենալավ թիրախը Քուվեյթն էր, որի 

գրավումը կտար այդ հարցերի պատասխանը՝ ամրապնդելով նաև իր ներքին լեգիտի-

մությունը։ Սադդամ Հուսեյնը, Քուվեյթը «կայծակնային պատերազմով» գրավելով, ոչ մի-

այն ներքին լեգիտիմության հարց էր լուծելու, այլ նաև, որ շատ կարևոր էր ռեժիմի պահ-

պանման համար, արտաքին պարտքային բեռի թեթևացում էր կատարելու։ Իրաքի կող-

մից մեղադրանքները հնչում էին Քուվեյթի ուղղությամբ հիմնականում նավթի արտա-
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հանման ծավալների մեծացման վերաբերյալ, որի պատճառով իջնում էր նավթի հա-

մաշխարհային գինը. դա ուղղակի հարված էր առանց այն էլ պարտքերի տակ ճկված 

Իրաքի բյուջեին[8]: Քուվեյթ ներխուժման պլանները ինչպես ներքին, այնպես էլ արտա-

քին լսարանի համար նա քողարկել և ուշադրությունը ուղղել էր Իսրայելի կողմից հա-

վանական ռազմական գործողությունների թեզի վրա, որն համեմված էր սիոնիստական 

նկրտումներով [4, pp. 51-78]: Ութամյա պատերազմից հետո Սադդամի ելույթներում 

բազմից հնչել է այն պնդումը, որ իրաքյան ժողովուրդը այրամբ է պաշտպանել իրանյան 

հեղափոխական ռեժիմի ընդլայնումը: Այդ իսկ պատճառով Իրաքի պարտքերի 

դուրսգրումը Ծոցի արաբական պետությունների կողմից կլինի փոխհատուցում տարա-

ծաշրջանի պաշտպանության համար: 

Ե Զ Ր Ա Հ Ա Ն Գ ՈՒ Մ.  Իրան-իրաքյան պատերազմում Սադդամը չկարողացավ 

հասնել իր առջև դրված ոչ մի քաղաքական նպատակի, բացառությամբ մեկի՝ պահել իր 

ռեժիմը: Նա անգամ չկարողացավ գնահատել՝ երբ սկսել, կամ ինչ գործիքակազմ կի-

րառել պատերազմում, ինչպես և երբ ավարտել պատերազմը, ինչ դիվանագիտական 

լծակներ կիրառել: Դա գալիս էր նրա միահեծան կառավարման մոլուցքից և հիմնարար 

կրթություն չունենալուց:  

Պատերազմի ժամանակ նա չկարողացավ կայացնել ճիշտ որոշումներ, քանի որ 

չուներ բանակի ղեկավարման հնարավորություններ, դրանց կիրառման վերաբերյալ 

ռազմական գիտելիքներ և պատկերացումներ: Պատերազմի հետևանքներով պայմանա-

վորված՝  երկրի տնտեսական ու մյուս շաղկապվող ոլորտների շղթայական գործունեու-

թյունը չկանոնակարգվեց: Ավելին՝ Բաաս կուսակցության մենիշխանության և ոստի-

կանական բռնաճնշումների պատճառով երկրում չէր ձևավորվել պետական ինստի-

տուտներից և ոչ մեկը՝ որպես համակարգ: Սադդամ Հուսեյնը կարծում էր, որ կարող է 

Իրանի հետ սահմանափակ տարածությունում և ժամանակով վարել պատերազմ, նրան 

շատ երկար պահանջվեց հասկանալու համար, որ Իրանի ռեժիմը պատերազմում է 

անսահմանափակ քաղաքական նպատակների հասնելու ձգտումով, այն է՝ հանուն իս-

լամական ռեժիմի պահպանման և Սադդամի ռեժիմի տապալման: 

Իրան-իրաքյան պատերազմի արդյունքները ցույց են տալիս, որ արտաքին օգ-

նությունն ու կարճաժամկետ պրագմատիզմը միայն ժամանակավորապես են ուժեղաց-

նում վարչակարգը և չեն ապահովում երկարաժամկետ կայունություն, եթե չկա հզոր 

տնտեսություն և համակարգված աշխատող պետական ինստիտուտներ։  

Վերը նշված խնդիրները համակարգելով՝ հանգում ենք հետևյալ եզրակացութ-

յուններին։ 

1. «Պարտքերի բուրգը» (մոտ 80 միլիարդ դոլար) Սադդամի համար դարձավ 

ծանր բեռ։ Իրաքը կորցրեց հարյուր հազարավոր զինվորներ և վերադարձավ status quo 

ante վիճակին։  

2. Տեխնոլոգիական կախվածությունը Իրաքին դարձրեց խոցելի։ 

3. Ագրեսիայի ռիսկերի թերագնահատումը հանգեցրեց հետագա աղետների, 

մասնավորապես՝ 1990–1991 թթ. պատերազմին։ 
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Ամփոփելով՝ կարելի է փաստել, որ ավտորիտար համակարգը, երբ չի հաշվարկում 

բոլոր ռիսկերը և արտաքին օգնության ազդեցության տակ գնում է արկածախնդրության, 

ապա երկարաժամկետ կտրվածքում կուտակվում է աղետի կումուլյատիվ էֆեկտը։  
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